NOTAS BIBLIOGRAFICAS 


Lista de himenópteros parásitos y predatores de los insectos de 
la República Argentina, por Luis De Santis, pp. 1-66. n. 1., vol. IV. 
Boletín da Sociedade Brasileira de Agronomía. Río de Janeiro. 1941. 

Bajo tal título aparece una parte del trabajo más extenso que 
tiene el propósito de enumerar los himenópteros parásitos y preda- 
tores de toda la región neotrópica, cuya preparación nos anticipa el 
autor. 

Igualmente podemos considerar la presente publicación como la 
segunda edición de la “Lista de los Himenópteros parásitos prima- 
rios y secundarios de algunos insectos útiles y perjudiciales a la agri- 
cultura en la República Argentina”, Anuario Rural de la Provincia 
de Buenos Aires, 1938, VI: 263-284, 1938, considerablemente comple- 
tada y corregida. 

La lista ha sido presentada al segundo Congreso Río-Grandense 
de Agronomia en Porto Alegre y ha merecido a título de introduc- 
ción, unas líneas amables del maestro brasileño doctor A. da Costa 
Lima. 

Establece el autor una importante sinonimia y agrega datos nue- 
vos sobre varios insectos parásitos basados en sus observaciones per- 
sonales . 

Al destacar la gran utilidad de la presente lista para todos los 
que tienen interés en los insectos entomófagos, no podemos pasar 
en silencio algunos ligeros errores que esperamos no figurarán en 
la próxima publicación proyectada por el autor. 

Es de lamentar que varias referencias sistemáticas estén equi- 
vocadas. Todas las especies de las abejas parásitas han sido colo- 
cadas en Sphecoidea. Los esfégidos como Monedula figuran en los 
Vespoidea, mientras que Oxybelus aparece como Serphoidea, cayen- 
do en la misma superfamilia los betílidos como Cephalonomia, Pa- 
repyris y Neoscleroderma. De paso podemos anotar que Neosclero- 
derma tarsalis (Ashmead) es Cephalonomia, como lo ha demostrado 
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A. B. Gahan Proc. U. S. Nat. Mus. 77: 11., art. 8. 1930, y en 
Journ. Wash Acad. of Sci. 21: 218. 1931. 

Consideramos más conveniente que el autor indique en su nueva 
lista en vez de superfamilia, la familia a que pertenecían los pará- 
sitos y predatores que enumera. 

Es difícil de aceptar sin una duda, que Diplazon laetatorius 
(Fabr.), el parásito de moscas de la familia Syrphidae, figure como 
obtenido de la oruga del duraznero Laspeyresia molesta Busck. 


A. A. Ogloblin. 


Lista de los trabajos entomológicos publicados en los “Anais do 
II Congreso Rio-Grandense de Agronomía”, vol. 1. 1941: 


1) A. Ogloblin y R. Schiuma. — Los cebos secos contra los acri- 
dios. 325-328. 


2) R. Gomes Costa. — Como combater as Cochonilhas.: 329- 
354, 12 figs., 17 refs. 

3) Enrique E. López Mansilla. — Primeras observaciones eto- 
lógicas del Myzus persicae Sulzer.: 355-363., 4 láms., 21 
referencias, 

4) José Liebermann. — Los acridios sedentarios y su relación 


con la producción de forrajes.: 365-371. 


“Life histories and habits of some grasshoppers of economic im- 
portance on the great plains”, por Robert L. Shotwell, Technical 
Bulletin, N.° 774, mayo, 1941, U. S. Departmennt of Agriculture, 
División of Cereal and Forage Insect Investigations, Bureau of En- 
tomology and Plant Quarantine. — Es éste un trabajo de especial 
importancia para nosotros, que apenas iniciamos el estudio de la zoo- 
geografía, ecología y biología de nuestros acridios. Hace años que 
en los Estados Unidos se viene investigando el papel de los acri- 
dios solitarios en la economía de la Nación. Son valiosos y nume- 
rosos los trabajos de Parker, Criddle (Canadá), Drake, Richardson 
y otros. Recientemente, Gurney y Shotwell han publicado una can- 
tidad notable de trabajos acerca de problemas acridológicos. El que 
comentamos hoy se refiere a la vida de doce de las especies más 
dañinas de acridios neárticos y su autor da a conocer procedimien- 
tos originales para estudiarlos y puntos de vista muy interesantes. 
La lista de trabajos sobre Acridología aplicada llega hasta los 1.500, 
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lo que pone en evidencia la gravedad del problema. Largo sería re- 
ferirnos a todos los valiosos detalles que trae este último trabajo 
de Shotwell; sólo diremos que es una notable contribución más en el 
campo de la Acridología. Citaremos algunos'de los capítulos de la 
publicación: Importancia económica de los acridios; preferencias ali- 
menticias; historia de su vida en las estaciones del año; el período 
de eclosión; duración vital de los distintos estadios; cambio en- las 
poblaciones acrídicas causados por un período prolongado de eclo- 
sión y por movimientos migratorios; cambios en la población de un 
mismo lugar; los desoves; su descripción; su colocación en el suelo; 
las ninfas; cambios estructurales externos durante el desarrollo nin- 
fal; llaves para determinación de los diversos estadios; relación de 
la temperatura con el desarrollo y la actividad; relación entre la tem- 
peratura y el desarrollo de los acridios en general; efectos de la 
temperatura sobre la eclosión; efectos de la temperatura sobre la vida 
de las ninfas; efectos del frío sobre la evolución de las ninfas recién 
nacidas; efectos de la temperatura sobre el color de los acridios; tem- 
peratura y actividad ninfal; temperatura y actividad de adultos; efec- 
tos de la temperatura sobre la alimentación. Todos estos problemas 
son estudiados en diversas especies y comparados entre sí. Hay 
observaciones que además de su interés científico son importantes 
para el problema del control y de la lucha. Hay numerosas ilustra- 
ciones y gráficos comparativos. Puede afirmarse que la Acridología 
llega, en este trabajo, a su grado científico superlativo, con lo que 
nos dará, con el tiempo, si la aplicamos, el conocimiento perfecto de 
las costumbres del insecto y sus reacciones a los factores del am- 
biente . : 
Recordaremos también que recientemente el doctor A. B. Gurnye, 
en homenaje a la labor de Shotwell en el campo experimental acrido- 
lógico, dió su nombre a un nuevo género de Oedipodinae descripto 
por él, llamándolo Shotwellia. 


J. L. 
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